JUZGADO TERCERO MERCANTIL
EXPEDIENTE 1888/2019
SENTENCIA DEFINITIVA

Aguascalientes, Ags., a dieciocho de marzo dos mil
veintiuho.

VISTOS los autos del expediente numero
1888/2019, relativo al juicio EJECUTIVO MERCANTIL que
promueve **7* por conducto de sus endosatarios en procuracion
Licemciadog **** y/o **** en contra de **** y **** "en ejercicio de
la accion cammhigria directa, y encontrandose en estado de dictar
sentencia/definitiva, se procede a la misma bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I. v Establece el articulo 1324 del Codigo de
Comercio: “Toda ser jericia debe ser fundada en la ley, y si ni por
el sentido natural, ni por elfespiritu de ésta, se puede decidir la
controversia, se aindera ¢~los principios generales de derecho,
tomando en considerqfiontodas lgs circunstancias del caso.”.

Asimismo, J.T articyio 1327 del mismo ordenamiento
mercantil prevé que: “Ld sejtencia se ocupard exclusivamente de
las acciones deducidas y de las excepciones opuestas
respectivamente en la demanda y er-ia co) testacion.”.

II. Esta juzgadorages competente para conocer del
presente juicio de conformidad con ledispuesto por los articulos
1092 y 1094, fracciones I y III, del \ 9digo de Comercio, toda vez
que el accionante promoviéo y continuosu reclamé ante la
suscrita, en tanto que la demandada **** contestd/la demanda
interpuesta en su contra y no se inconférmo exi ese aspecto; y,
en relacion a la demandada **** la parte actora’ e desistio de la
instancia en su contra.

III. La via ejecutiva mercantil se declara-procedente,
ya que el documento fundatorio es un Titulo dg-Crédito, de os
denominados pagarés, que reune los requisitos pre| istes por el
articulo 170 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, y de acuerdo al articulo 1391 fraccion IV del Codigo de
Comercio, trae aparejada ejecucion y es documento suficiente

para deducir la accion por la via privilegiada mercantil.
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IV. El actor **** por conducto de sus endosatarios
en proguracion, reclamé a ¥¥** y ¥k Ja5  siguientes
prestaciones:

a). El pago de la cantidad de **** como suerte
principal amparada en el documento base de la accion;

b). El pago de intereses moratorios a razon del tres
punto cergmanha nor ciento mensual pactados en el pagaré,
calculadoi-respecto de la suerte principal que se reclama, desde
que las” demandada$S incurrieron en mora y hasta el total
cumplimienty g€ lacobligacion contraida; y,

c). El pigo de_los gastos y costas que se generen
con motivo de la tramitacion del juicio, ante la necesidad de
entablar la deman{a pafra ebtener el cumplimiento de pago.

La demangia s€¢ sustenta en los siguientes hechos:

1. En esta vradad de Aguascalientes, Aguascalientes,
el dia ocho de abril de dos£nildiecisiete, **** suscribio a favor
del actor **** un pagaré’por la cantidad de **** con fecha de
vencimiento el ocho de agosto de dos m; diecisiete.

2. Ese mismo difd **** €en_su calidad de aval
suscribié el fundatorio de la accion, motivo por el cual contrajo
la obligacion de pago a la par de la ¢ *udora principal.

3. Que solo reclama el pago doy**** por concepto de
suerte principal, por ser la cantidad que résulta/insoluta, ya
que del monto consignado como capital gn el accionario, el actor
recibio en su momento y por concepto de pagtia la deuda en
cuestion la cantidad de ****.

Al ser el documento fundatorio de plaze-vericido, es
por lo que demanda su pago respecto de los saldos insolutog y
los intereses a razon del tres punto cero ocho' »or ciento
mensual, por asi haberlo convenido expresa y textualmente las
partes, tal y como se desprende del titulo de crédito.

4. El accionario fue endosado en procuracion para

su cobro.
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5. No obstante de las maultiples gestiones
extrajudiciales realizadas para que las demandadas hicieran el
pago de lo adeudado, sin embargo se han negado rotundamente
a hacerlo, viéndose precisado a actuar en la via y forma en que
lo hace, pare obtener de manera judicial el pago de todas y cada
unagle las prestaciones reclamadas.

SmQue debera de dictarse sentencia definitiva, en la
cual se coridene a las deudoras al pago de la suerte principal,
asi comd lag anexidades legales, incluidos los gastos y costas
que el juicio | ¥igine; por resultar una consecuencia inherente al
incumplimiento de ‘s oblisacion mercantil contraida.

Es impertante genalar que en auto de fecha veinte
de agosto de dos 11 il veinte~fojas 75 a 80—, se tuvo al actor, por
conducto de su endeglataiio erl procuracion Licenciado **** por
desistido de la instapeia _nigf no de la accion intentada en
contra de ****,

Por su parte; emplazada que fue debidamente la
demandada **** contesté la demanda |'n escrito agregado a
fojas de la 28 a la 38 de autqg, negandola procedencia de las
prestaciones reclamadas, senaiande” que el fundatorio de la
accion se encuentra alterado en el ¢ \ntenido, porque lo firmé en
blanco, desconociendo y negando dicho coitenido, y que el actor
lo llen6 en momento diverso a la firma, con posterioyidad.

En relacion a los hechos conffsto lo-siguiente:

1. Es falso, porque unicamente plasiyo su firma, no
habia nada en su contenido ni en los demas apaftrtados, que fue
por **** de los préstamos a catorce semanas, qug el"dia diez de
abril de dos mil diecinueve, acudio al domiciliofde **** aliag/la
“rrxxx” - quien tiene su domicilio en ***** quien es 1) exesposa
de **** precisa que fue **** quien le presto la cantidad de ****
de los préstamos a catorce semanas, que tendria que dar de
manera semanal la cantidad de ****, sumando un total de ****,
siendo **** el excedente por el interés pactado y no como dice el

actor, que se suscribié por la cantidad de ****; que ese dia la
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senora **** le comentdé que como garantia tenia que firmar un
pagaré gn blanco, el cual es el base de la accion, porque si se le
ocurria no pagar, ella lo podria manipular para recuperar su
dinero, asi como los gastos que se generaran; que el fundatorio
de la accion jya fue liquidado, pero nunca se lo regreso, dandole
malgiso altfrando su contenido.

Quantti* alias la “****” y su ex esposo tenian en
posesion fotro pagaré que les firmo en blanco, que del mismo
modo fue altérado y6e encuentra bajo el numero de expediente
1244 /2019 1 dicado en el Juzgado Quinto Mercantil del Estado,
intentando **** alns la__“****” afectarla en su patrimonio
dolosamente y enrigaecersg ilicitamente junto con el actor, con
el cual nunca tuvirelacion”de ningun indole, reiterando que el
trato fue con su €x egpbosa **¥* alias la “****” incluso ese dia la
acompanaron **** y **:

2. Es falso, ‘porguetue firmado en blanco, quien le
prestdo en ese documento el dinero sin aval fue **** alias la
“xxx? ademas de que es claro de“quel 'en el fundatorio hay
diversos tipos de letra y puntogdie pluma, nor lo que es falso que
se haya llenado con supuesto aval, sinh g¥e le hubiera regresado
el otro pagaré.

3. Es falso, porque resulta inc¢ngruente y falaz que
hubiera entregado un abono por la cartidead de *** que su
deuda fue de **** mas los intereses def **** dando el total de
**** y no la cantidad ficticia que pretende el a for; reiterando
que en el expediente 1244/2019 del Juzgade” Quinto de lo
Mercantil de ésta Ciudad, se radico otro documento &lterado,
bajo el mismo modus operandi intentan enriquegerse-de mangra
ilicita el actor junto con su ex esposa, que ya fue liqiidado, pero
no se lo regres6, que del mismo modo hay alteraciones en el
contenido del llenado del pagaré antes mencionado, que resulta
improcedente que de las exorbitantes cantidades que reclama el
actor, no hubiera pedido garantia alguna, ni haya realizado el

préstamo ante wun fedatario publico, repitiendo que el
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documento que se reclama ya fue liquidado en su totalidad, pero
nunca [§ fue devuelto, de lo que se desprende el dolo y mala fe
con el que se realizo el llenado y el intento de cobro inexistente y
fraudulento.

Que en relacion al interés, también es incongruente
y falgz_vpoyque fue un préstamo de los denominados a catorce
semanas pgmfifit sz le tenia que pagar ****, por lo que el interés
pactado ere de **** insistiendo que el pagaré que se reclama lo
firmo6 er blanhco, adémas de que nunca lo recibio a pesar de
estar liquidale; por lo que no resulta logico que hubieran
pactado intereses ni yretorios.

4. No es-dn heclio suyo.

5. Es T \lsosyaque nunca fue requerida de manera
extrajudicial por ‘el fndatorié de la accién, ya que no tenia
derecho el actor, ni syi"éx esSyosa, porque fue liquidado en su
totalidad, que de manc¢ra Lontraria, ella era quien exigia su
documento de regreso,”dandole largas y evasivas para la
devolucion.

6. Es improcedentef porque“asevera que es el modus
operandi de **** alias la “****7y su exdesposo **** de hacer
préstamos a catorce semanas, obli ando a los deudores a que
firmen pagarés en blanco de manera dolos ) para después poder
manipular el contenido y dejarlos sin patrimenio.

Opuso como excepciones las fjlue deadmino:

Accion y derecho, senalando -qi: el actor la
demanda con un pagaré que fue firmado en blanco.

Falsificacion, en la que asevera qug¢ fue realizada
por el actor al haber llenado el contenido del acgionario, porgue
lo firmo6 en blanco y pretende enriquecerse de manei) ilicita con
el patrimonio de la demandada.

Non mutati libeli, con el objeto de que el actor no

modifique la demanda.
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Falsedad ideolégica, donde sostiene que la suerte
principal e intereses entre otros apartados, no fueron
convenidos con el actor.

Falta de personalidad (falta de legitimacion), que
hace consistir en que no tuvo ninguna relacion con el actor ****,
porgie no fue €l quien le entrego la cantidad prestada ni a quien
le firmo el desamento base de la accion.

Asi, para los efectos del articulo 1194 del Codigo de
Comercio, akactor **¥** le corresponde probar como condicion de
procedencia \ B-Su_zaccion, que el documento cuyo pago reclama,
es legalmente exiglile; en_tanto que la demandada **** debera
justificar las excepciones qye invoca.

V. Pro ediendo~al analisis de la accion cambiaria
directa, ejercitada pog**** —par conducto de sus endosatarios en
procuracion— se estimajgrocedefite, por lo siguiente:

El articulo /150 de” la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito €stablece que: “La acciéon cambiaria se
ejercita:

I En caso de faltsd de acéptgeion o de aceptacion
parcial;

II. En caso de falta de p¢ o o de pago parcial; y,

III. Cuando el girado o el aceptc ute fueran declarados
en estado de quiebra o de concurso.”.

Por su parte el articulo 152 ¢¢l mismio ordenamiento
legal antes invocado dispone que: “Mediante la ¢ scion cambiaria
el ultimo tenedor de la letra puede reclamar el pago:

L Del importe de la letra;

II. De intereses moratorios al tipo legal desde el dia
del vencimiento,

III. De los gastos de protesto y de los demds gastos
legitimos; y,

IV. Del premio de cambio entre la plaza en que
deberia haberse pagado la letra y la plaza en que se la haga

efectiva, mas los gastos de situacion.
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Si la letra no estuviere vencida, de su importe se
deducird, el descuento, calculado al tipo de interés legal.”.

El actor ofreci6 como prueba de su parte la
documental privada consistente en el pagaré que acompané a
su escrito igicial de demanda, que se valora en términos del
artigglo 1296 del Codigo de Comercio, ya que la demandada al
ser requerigemdga.nago en diligencia de fecha dieciocho de febrero
de dos milveinte —foja 26—, asi como al contestar la demanda
instada.n_sa contra’—fojas 28 a 38—, reconocio que si lo firmo,
sin soslayar | €, 2dn cuando sostuvo que lo habia suscrito en
blanco, pero como | e-vera mas adelante, no lo acredito, de ahi
que, se demostré la-obligacion de pago asumida en el sentido de
que en Aguascalie tes,Agudscalientes, el ocho de abril de dos
mil diecisiete **** qf obligo & pagar a favor de **** ]la cantidad
de **** para lo cual si@scribigfel documento base de la accion,
donde consta que el ‘pagh s€ realizaria en Aguascalientes,
Aguascalientes, el ocho de agosto de dos mil diecisiete y con
un interés moratorio del tres pumto ¢ :ro ocho por ciento
mensual.

Resulta pertinente Senalar ~4ue el porcentaje de
intereses moratorios establecido \a el decumento base de la
accion, como no excede del treinta’'y siete\hor ciento anual, que
es el maximo porcentaje de intereses que se-puede, cobrar en el
Estado, acorde a lo dispuesto en el agliculo 2266 del Codigo
Civil del Estado, lugar en el que judicialmente se demando el
pago del adeudo, se concluye que la tasa pactada v reclamada
no es usuraria.

Del reverso del documento se desprénde que fue
endosado para su cobro a favor de los Licenciados T¥* y/o ****,
por lo que estan facultados para ello, atento al articulo 35 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

Documento que es prueba preconstituida de la
accion, en términos de los articulos 5° y 167 de la Ley General

de Titulos y Operaciones de Crédito y sirve para demostrar,
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salvo prueba rendida en contrario, que fue suscrito en los
términoy literales en que se encuentra.

Ademas, se desahogo la confesional a cargo de ****,
en audiencia celebrada el dieciocho de septiembre de dos mil
veinte, valorada en términos del articulo 1287 del Coédigo de
Comegrcio, Al haberse emitido por persona capaz de obligarse,
con pleno gemmsimiento, sin coaccion ni violencia, sobre hechos
suyos y cpricernientes al juicio, sin embargo el contenido de sus
respuestas_a las pogiciones que le fueron articuladas, en nada
beneficia a (n"parte oferente, puesto que la absolvente no
reconocio algin hec¢yeque le perjudicara.

El actor, tainbién ofreci6 la prueba de
reconocimiento e conténido y firma a cargo de ****,
desahogada en e€sagmisma -dudiencia, valorada conforme al
articulo 1296 del Codig, s deCglnergio, siendo que la demandada
reconocio solamente su firm@, no asi el contenido del mismo.

Cabe senalaf que **** por conducto de sus
endosatarios en procuracion, en el-hechi’ tres de la demanda,
manifesto que la deudora hifo pages por un total de ****,
declaracion que constituye una confesiosscon eficacia plena, al
aceptarse la verdad de hechost\susceptibles de producir
consecuencias juridicas a cargo del acor, al realizarse de
manera espontanea, lisa, llanamente y sin_réservag, al haberse
emitido por persona capaz de obligarse,£on plerio conocimiento
y sin coaccion ni violencia, sobre hechos suyos' i concernientes
al juicio, en términos de lo dispuesto en los aiticulos 1212 y
1287 del Codigo de Comercio, y resulta suficienie-para que la
suscrita concluya que al aceptarse pagos hastafpor ese monfo,
el adeudo es solo por la cantidad que reclama el{acter como
suerte principal de ****,

En relacion a las pruebas presuncional e
instrumental de actuaciones ofrecidas por la parte actora en
su conjunto le son favorables conforme a los articulos 1296 y

1305 del Coédigo de Comercio, para tener por demostrado que
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***%* asumio el adeudo contenido en el pagaré base de la accion,
presuncion derivada de los articulos 17 y 129 de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito ya que el pago de todo titulo
de crédito es contra su entrega y en el caso concreto, el
accionante tiene en su poder el pagaré fundatorio, tan es asi,
queda. nresento con su demanda para exigir su pago por la via
legal y ademsdagla demandada, como se vera mas adelante, no
demostré/sas excepciones y defensas que buscaban destruir la
accion ifistada en sufontra, ni el pago total de lo reclamado.

Vi »Lossmotivos de excepcion que hizo valer **** se
estiman infundado$ )en atencion a lo siguiente:

Por lo gu€ se refiere a las excepciones que denomino
accion y derechd \sefalan@o que el actor la demanda con un
pagaré que fue firmg@ido~en Alanco; falsificacion, en la que
asevera que fue realjada-pgr e} actor al haber llenado el
contenido del accionaftio, gporque lo suscribié en blanco y
pretende enriquecerse de’manera ilicita con el patrimonio de la
demandada y; falsedad ideolégica; en |1 que sostiene que la
suerte principal e intereses efitre otrds apartados, no fueron
convenidos con el actor; ademas afirmoé.~ue el documento base
de la accion fue suscrito en blanco iy **** alias la “****” por un
préstamo de **** a pagarse a catorce semé aas de **** cada una,
hasta completar **** porque la cantidad de **** coprespondia al
interés pactado.

Esos argumentos de defensa no que¢ aron probados,
puesto que, si bien ofrecio la prueba pericial, desahogada con el
dictamen de los peritos designados en autos, Ligenciado **** —
designando por el actor—, agregado de la foja 149 a-la 157/de
autos, en donde concluyo que el documento base (& la"accion
no presenta alteraciones; que la tinta que fue utilizada para el
llenado manuscrito del fundatorio, es la misma que fue utilizada
para plasmar la firma que obra en el rubro de aceptante, el
llenado manuscrito no proviene del mismo origen grafico de la

demandada ****; que la firma que obra en el aparatado de
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aceptante, se plasmoé en el mismo momento temporal que el del
llenado tnmanuscrito del pagaré motivo del juicio.

Por su parte, el perito **** —nombrado por la
demandada—, cuyo dictamen obra agregado de la foja 127 a la
148 de aufos, concluyé que la escritura plasmada en el
documentoj referida como cuestionada, no procede del puno y
letra de lamdmmpandada ****; que la escritura plasmada en el
pagaré referida como escritura cuestionada y primer origen
grafico,/Ttues plasmada en momento cronologico, diferente y
diverso a la fi m1a de aceptacion.

Ahora Tbien, _como los dictamenes fueron
contradictorios, se designg por la suscrita, al Ingeniero ****
como tercero en a ycordia,Cuyo dictamen obra de la foja 200 a
207 de autos, concliyo-que“la_escritura que corresponde al
llenado manuscrito ¢a€é eobpil asentado en el anverso del
documento basal, con excgpcion de la firma que lo calza, no
corresponde al puno y“letra de la demandada ****; que la
escritura que corresponde al llenedo 1 anuscrito del pagaré
motivo del juicio en todos sug/rubros; fue-utilizado un mismo
util inscriptor o instrumento ac llenado,Alonde se observan dos
matices de tinta, uno mas tenuc ,en la firma que calza el
documento basal dado que se realiza corimayor velocidad y el
otro matiz de tinta mas fuerte dado que~hay pias presion,
contemplado en los restantes rubros, ld que d€termina que el
llenado manuscrito del accionario ocurri6® {\n un mismo
momento.

Se valoran dichos dictamenes en /términos del
articulo 1301 del Codigo de Comercio,/~tomando Jen
consideracion que la naturaleza de ésta projanza esta
encaminada a ilustrar el criterio del o6rgano jurisdiccional
cuando se tiene que resolver sobre algin punto que requiera
conocimientos especiales, se concede eficacia probatoria a los
dictamenes del perito de la parte actora Licenciado **** y el

tercero en discordia Licenciado **** debido a que éstos
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expusieron los razonamientos y consideraciones por los cuales
llegaronja las conclusiones que emitieron, estimando que las
mismas aportan los elementos de conviccion para que la
Suscrita les otorgue valor probatorio pleno, toda vez que los
peritos llevajon a cabo su encargo haciendo el analisis de los
pundas _de fa prueba pericial ofrecida, precisando en términos
generales la®famsna eni que lo iban a efectuar, los pasos a seguir y
los materjales que iban a utilizar, observando y comparando la
escriturd ingubitadascon las muestras de escritura indubitable
proporcionad s por **** en la audiencia de toma de muestras
correspondiente, a|licando_los conocimientos propios de su
materia, senalande” las Jdesemejanzas o diferencias que
encontraron en loiyountos-que analizaron de las caracteristicas
generales que presengan-tanteg la escritura cuestionada como la
indubitable, asi como 21 estGgdio comparativo de tintas; lo que
resulta suficiente para demgstrar la viabilidad de los resultados
que obtuvieron al efectuaf las acciones que describieron, pues a
lo largo de los dictamenes plasnaron imagenes con
acercamientos y filtros que pefmiten & simple vista comprobar
las conclusiones que los peritos plasmaren al calce de cada una
de las ilustraciones.

Lo anterior es asi, ya que el p rito del actor preciso
que el método que realiz6 en la elaboracion-del estudio técnico
en grafoscopia, consistio en aplicar el ghalisis~de todos y cada
uno de los elementos sujetos a estudio,” porticularizando,
evaluando y clasificando todos y cada ung de ellos; la
confrontacion mediante el sistema de comparagiérn formal, el
cual consiste en realizar observaciones Jieiterativas/ y
exhaustivas entre dichos elementos sujetos a estudic

Que de la comparacion de los elementos que obran
en la fecha de expedicion del pagaré base, asi como de los
elementos plasmados por **** se deprende que la fecha fue
plasmada por un origen grafico diferente al de la amanuense,

toda vez que el numero “8” en ambos elementos, tienen
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diferencia en grado de inclinacion y ejecucion. En la letra “A”
observolgue fueron plasmados en diferentes momentos graficos,
pues el de la fecha del documento base, fue ejecutado en dos
momentos y el plasmado por la demandada en un solo
momento, qye el trazo comienza y finaliza en el mismo lugar en
amhgs elenientos comparados. En relacion al digito “7” ubicado
en el dogemmanto, motivo del juicio, es ejecutado en dos
momentog-graficos, pero con cambio de direccion de angulo y el
plasmado por la d¢mandada, fue hecho en dos momentos
graficos, perc son cambio de direccion en bucle.

En tant ) que, en la comparacion de los elementos
que obran en la cantidad/en numero del pagaré base de la
accion, asi comdc) los” elementos estampados por **¥**  se
desprende que la“cagfidad en’numero fue plasmada por origen
grafico distinto que el i&la amanuense, toda vez que el namero
“4” en ambos elementos tignheiil diferente angulosidad, inicio y
final del trazo en boton, ‘asi como acerado respectivamente. En
el namero “O” comienza el trazo y finalizi ' en el mismo lugar en
ambos elementos comparadof; sin _€émbargo, el tamano es
diferente, asi como en los espacios _gue existen entre elementos
de la cantidad, lo que lo llevo\ a -determinar que fueron
plasmados ambos elementos comparados \por diferente origen
grafico de ****,

Que en relacion al estudiofcomparativo de tintas,
con ayuda de scanner con cambio de luz azul; £ deprende que
la cantidad en numero fue plasmada con la misma_tinta con la
que fue estampada la firma que obra en el _apartado de
aceptante del documento base de la accion, thda vez que la
descarga de la tinta aparece en ambos elementos \los“cuales
estan senalados con circulos rojos y lineas amarillas —-en las
fotografias que inserto en su dictamen, foja 154—, que lo llevo a
determinar que todo el documento base fue requisitado con el

mismo util inscriptor (boligrafo).



13

JUZGADO TERCERO MERCANTIL
EXPEDIENTE 1888/2019
SENTENCIA DEFINITIVA

Por su parte, el perito tercero en discordia senalo
que al \realizar el analisis estructural y morfologico de la
escritura indubitable con la escritura cuestionada, al llevar a
cabo la comparacion de estas, no le fue posible establecer
concordancigs o semejanzas importantes que puedan establecer
0 praSentay similitud.

@uapiho encontré gestos tipo o grafico, para lo cual
senala que el gesto es producido por causas musculares de
origen #iotriz y sengorial, psiquicas y fisicas, que se produce
como un es\»o d€ automatizacion individual que revela las
caracteristicas peripaales __de cada escritor, que los trazos
comunes mostrades en Jas fotografias que inserté en su
dictamen, que poi su valor“grafoscopico son relevantes, ya que
los rasgos que caractgrizan lasindividualizacion de la escritura o
de la firma y que ay*ser-cgnfrontadas con las escrituras
dubitada e indubitable gt pueden establecer los puntos
caracteristicos de comparacion y en la cantidad de convergencia
o divergencia.

Que las principalg§ caracteristicas morfologicas y
estructurales analizadas se releren-a azigulosidad, dimension,
direccion, inclinacion, habilidad et ritural; velocidad, presion,
puntos de ataque al inici6 y finales; orden\regularidad.

Que dichas -caracteristicas” corresponden a la
escritura indubitable, las cuales no segfrepiter”en la escritura
cuestionada que corresponde al llenado manusc: to asentado en
el anverso del documento basal que con excepeion de la firma
que lo calza se tiene como escritura cuestionadas,por” lo que
concluye que las escrituras analizadas no procgden-del mis/no
puno y letra, no se corresponde, no proceden de¢j\un-mismo
origen grafico.

Que al realizar el analisis de tintas e instrumentos
de llenado en la firma de la demandada que calza el pagaré
materia de estudio considerada como indubitable, asi como en

el llenado manuscrito cuestionado que corresponden a los
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rubros _de bueno por, asi como la fecha de pago, encontré el
mismo atiz de tinta fuerte y tenue o suave los cuales estan
senalados con circulos amarillos —en las fotografias que inserto
en su dictamen, foja 204—, por lo que establece que se utilizo el
mismo util7iniscriptor en su llenado manuscrito, apreciando que
la bada del Aitil inscriptor que hace contacto con la superficie del
fundatorio sespasecer ya contaba con desgaste, dado que no son
uniformesi-ios trazos de las grafias analizadas, determinando
que el Henado manufscrito del documento basal ocurriéo en un
mismo mome »to.

Por lo “mterior. se concluye que los dictamenes
rendidos por el perito de la parte actora y el tercero en discordia,
aportan elementos xle eonviccion a esta juzgadora, en el sentido
de que el documeng® base~de, la accion, en los apartados
correspondientes a cajitddad efi niaimero de la suerte principal,
lugar y fecha de expediciosi, riombre de la persona que debe
pagarse, lugar y fecha de’pago, cantidad de suerte principal con
letra, interés mensual, asi como~€l n mbre y datos de la
deudora, fueron plasmadosy por peéersgna distinta de la
demandada ****; que el llenado manuscrto del lado anverso del
fundatorio en todos sus rubros piisenta un mismo matiz de
tinta y por ende un mismo util ‘inscripiar o instrumento de
llenado, por lo que su llenado se realizé con la misma tinta y por
ende, en un mismo momento.

Es pertinente senalar que las €0 clusiones que
emitieron los peritos del actor y el tercero eri discordia, se
encuentran sustentadas en los estudios v/ aiialisis que
realizaron, asi como las ilustraciones insertas a gy dictamen.

Sin que se le otorgue eficacia al dictamey del perito
de la parte demandada Licenciado **** porque se estima
dogmatico, y no aporta elementos de conviccion que permitan a
esta juzgadora concluir que el documento base de la accion se
encontraba en blanco cuando fue firmado por la demandada; es

decir que cuando lo suscribio la deudora, no se encontraba lleno
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en los apartados relativos a cantidad en numero de la suerte
principal, lugar y fecha de expedicion, nombre de la persona a
quien debe pagarse, lugar y fecha de pago, cantidad de suerte
principal con letra, interés mensual, ni los datos
correspondientes a la deudora principal.

Lo anterior es asi, pues si bien senala que tuvo a la
vista el origmalydel titulo de crédito cuestionado, que realiz6 un
estudio mainhucioso y analitico de propiedades generales y
morfolodicas;” utilizarldo la técnica de grafoscopia, que hizo el
analisis co1 paraftivo tanto estructural como morfologico
respecto de la € eritura_ cuestionada y las indubitadas,
elaborando al efeeto una tabla de dichas caracteristicas
estructurales —aliriyamiénte basico, inclinacion, puntos de ataque
iniciales, puntos” df _ataqué _finales, habilidad escritural,
velocidad, presion y escriturgl-, encontrando doce diferencias
entre la escritura cuestionafia-€n relacion con las indubitables,
permitiéndole establecer” que existe un cien por ciento de
diferencia tanto estructural como mottolo) ica, ademas mencioné
como fue que ejecuto los métodOs y estddig.antes precisados.

Por lo que se refierc al estudiv de las tintas, senala
que la tinta que integra la firmi, manuscrita de la ahora
demandada, fue plasmada con tinta azul {a tono claro y suave,
en cambio en el caso del llenado manuscrito del pagaré base,
procede de una tinta azul en tono claro yfsuave-

En tanto que, en sus conclusiories \senala que la
escritura plasmada en el pagaré fundatorio~referida como
escritura cuestionada y primer origen grafico, fu¢ pilasmada en
momento cronologico, diferente y diverso #-la- firma J/de
aceptacion.

Sin embargo, el perito designado por la demandada
omite detallar de manera grafica como fue que arribo a las
conclusiones antes mencionadas, lo anterior es asi pues si bien
a foja 143, insert6 imagenes graficas; pero del contenido integral

de las mismas y de su dictamen no se advierte el analisis que
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afirma realizé del estudio de las tintas, previo a las conclusiones
que mepcion6 en su dictamen, luego las ilustraciones que
mserté en su dictamen no aportan elementos para considerar
que el fundatorio fue firmado en blanco y llenado con
posterioridad por la parte acreedora.

Pero ademas, atendiendo al contenido de su
dictamen lamsmaszita-arriba a la conclusion de que, no establecio
si primerg-se realizé6 en el documento fundatorio la firma de la
deudorz/ porparte d¢ la demandada o si primero fue el demas
llenado, pues ninguna referencia hizo al respecto.

Aun cue pdo en_el dictamen rendido por el perito de
la demandada, se senala que el llenado manuscrito que obra en
el anverso del pag \ré base-te la accion no procede del puno y
letra y no es del misgfo origen”grafico de la demandada ****, sin
embargo, debe tenerse en cudejita, que esto en nada beneficia a
la demandada para que’la sfiserita arribe a la conclusion de que
el documento lo firmé en’blanco, pues como se ha indicado, en
el dictamen emitido por el perito Licencia) o **** no se establece
si primero se realiz6 en el dogiimento-fundatorio la firma de la
deudora por parte de la demarndada o sidprimero fue el demas
llenado, maxime que el hecho de qu \el contenido del llenado del
pagaré no provenga del puno y letra ¢ la demandada, no
demuestra que ella lo firmé en blanco, sino solo que esos
apartados se llenaron por diferente pefsona,pero al haberse
efectuado con el mismo util inscriptor o~ tijta, no puede
concluirse que fue alterado adicionando el texte“del llenado del
pagaré en forma posterior a la firma de la dgudora; por el
contrario si se utilizo la misma pluma, se coligefque se llenosen
un mismo momento.

Por lo tanto, si del dictamen no se advierte que el
perito haya aplicado sus conocimientos cientificos de areas tales
como la fisica y la quimica, que en todo caso, son las que le
permitirian determinar, por ejemplo, la fuerza empleada al

escribir, el tipo de tinta que se utiliz6 y la antigliedad de esta
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11ltima, para patentizar de manera contundente que la firma fue
previa al demas llenado del documento, entonces la conclusion
que al respecto emitio resulta dogmatica, porque no se
encuentran en el dictamen las razones y fundamentos que le
permitierort 4l perito arribar a la conclusion de que la firma del
pagage por/parte de la demandada **** fue anterior al llenado
del resto delmsmismo y en tales circunstancias, el dictamen
aludido nh-causa conviccion en ésta juzgadora, maxime que los
dictamefiesgde los Adiversos peritos, permiten arribar a la
conclusion qye-fuedlenado por el mismo tipo de tinta o boligrafo
y en un mismo moi jeiito, aue aquel en la que la demandada lo
firmo.

Sirve ¢ apoyo-a la anterior consideracion, por su
argumento rector, lg tesis £mitida por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia bFnal delPrimer Circuito, correspondiente
a la Novena Epoca, /Registro: 182659, consultable en el
Semanario Judicial de “la Federacion y su Gaceta, XVIII,
Diciembre de 2003, Tesis 1.10.P.87-P, P¢zina 1383, que es del
texto y rubro siguiente:

“DICTAMEN PExICIAL. SI NO APORTA
ELEMENTOS DE CONVICCION \QUE JUSTIFIQUEN LOS
CONOCIMIENTOS ESPECIALES REQ ERIDOS POR EL
JUZGADOR PARA RESOLVER, DEBE ~ TENERSE POR
DOGMATICO Y CARENTE DE EE(CACIA~ PROBATORIA
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). onforme a los
articulos 175 y 254 del Cédigo de Procedimientos-Penales para el
Distrito Federal, los peritos estan obligados a regiizdr todas las
operaciones y andlisis que su ciencia o arte les siygiera y debeygan
expresar en su dictamen los hechos y circunstancia \que sirvan
de fundamento a la conclusiéon a la que lleguen; ‘asimismo, la
autoridad judicial con ponderacion de las circunstancias del caso
concreto establecera la fuerza probatoria que corresponde a esa
prueba. Asi, cuando la opiniéon a la que arriba el perito se

constrine a formular afirmaciones genéricas sobre la causa de los
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hechos _sin soportarlo en bases razonadas y fundadas, y en
orden a\los conocimientos técnicos y cientificos correspondientes
(hechos y circunstancias), sin que se justifiquen o demuestren las
conclusiones dictaminadas, debe entenderse que tal dictamen no
aporta elemgntos de conviccion que justifiquen los conocimientos
espaciales /que necesita el juzgador para resolver el problema
factico somptidasa,lo-prueba experticial de mérito; por tanto, dicho
dictamen /déebe tenerse por dogmdatico y, por ende, carente de
eficaciaprohatoria.”,

Towmabiés, sirve de sustento a lo expuesto, por su
argumento rector, 1l tesis emitida por el Tercer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Teicer Circuito, correspondiente a la
Novena Epoca, Reyistro 171653, consultable en el Semanario
Judicial de la Federgfion'y s Gaceta, Tomo XXVI, Agosto de
2007, Tesis XXIII.30.20°C, Pagina 1790, que es del texto y rubro
siguiente:

“PRUEBA PERICIAL. LA OFRECIDA EN
GRAFOSCOPIA Y DOCUMENTOSCGOPIA| 5 RESULTA EFICAZ
PARA DEMOSTRAR NO SOZO LA ANTIGUEDAD DE LAS
TINTAS CON LAS QUE SE LLENO UN.SITULO DE CREDITO,
SINO TAMBIEN, SI ALGUNOS DE LOS DATOS DE ESTE SE
REDACTARON EN MOMENTOS O FECh S DIFERENTES. La
grafoscopia y la documentoscopia constituyen disciplinas que
deben ubicarse dentro de las cifncias.~experimentales,
especificamente, en las forenses o pertericientes a la
criminalistica, ya que tienen, entre otros objetivos, el de llevar a
cabo el andlisis integral de cualquier clase de docpumentos con la
finalidad de determinar tanto su autoria, comojla naturalezd o
constitucion del material utilizado en su elaboracion’ Ahera bien,
st quien ha de dictaminar sobre aquellas materias dcredité haber
obtenido certificado en el conocimiento del campo de la
criminalistica y técnicas de analisis de documentos falsos, ello
supone que adquirié conocimientos de distintas dreas de indole

cientifico, entre ellas, la fisica y la quimica, ya que son estas
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disciplinas las que habrda de emplear para poder determinar, por
ejemploy la fuerza empleada al escribir, el tipo de tinta que se
utilizo, la antigtiedad de esta ultima, entre otras cuestiones, para
lo cual tendra que hacer uso de los métodos y técnicas inherentes
a las indicgdas ciencias, como son, el empleo de materiales
quin¥cos y /sus reacciones en el documento. Por tanto, la prueba
pericial en gmafascopia y documentoscopia si resulta eficaz para
demostraj-én juicio no sélo la antigiiedad de las tintas con las
que se llenégin tituloAdle crédito, sino también, si algunos datos de
éste se redac wion en momentos o fechas diferentes, toda vez que
si el perito, durar e~ su_formaciéon, obtuvo conocimientos en
distintas dreas de cardcter gientifico, es légico que al momento de
dictaminar haga w0 de los“métodos y técnicas pertenecientes a
esas ciencias o disciglinas, g¥mgrgen de que sean distintas de
aquellas sobre las cuali's seprgpuse la prueba pericial.”.

De manera que g4l n6 aportar los elementos objetivos
para establecer que el doCumento base de la accion fue firmado
en blanco por la demandada y-~que) posteriormente a su
suscripcion fue llenado, se esffma dogimatico y en términos del
articulo 1301 del Coédigo de Cornercio, seniega valor probatorio
al mismo.

Con motivo de lo exXpuestoj)se reitera que los
dictamenes rendidos por los peritos de la"partesactora y el
tercero en discordia a los que se /fes ha~otorgado valor
probatorio, aportan elementos de conviccion & l¢\suscrita, en el
sentido de que el documento base de la accion en los apartados
correspondientes a cantidad en numero de la syerté principal,
lugar y fecha de expedicion, nombre de la persofia a quien dgbe
pagarse, lugar y fecha de pago, cantidad de suerte g incipal con
letra, interés mensual, fueron plasmados por persona distinta
de la demandada **** pero que el llenado manuscrito del lado
anverso del fundatorio, presenta un mismo matiz de tinta y por
ende un mismo util inscriptor o instrumento de llenado, por lo

que su llenado ocurrié en un mismo momento.
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Por lo que se refiere a la prueba confesional a cargo
del actyr **** desahogada en audiencia del dieciocho de
septiembre de dos mil veinte, valorada en términos del articulo
1287 del Codigo de Comercio, al haberse emitido por persona
capaz de obligarse, con pleno conocimiento, sobre hechos suyos
y camcernientes al juicio, se le concede eficacia plena.

Pamla,declarado se desprende que reconocido que el
llenado dg¢lpagaré fue hecho por persona diversa a **** aclaro
que él piimaro lo llexo y luego ella lo firmo, que fue llenado por
dos personal »distiritas; lo anterior considerando que contesto
afirmativamente lai) posiciones que en tal sentido le fueron
formuladas, sin que-de sus/respuestas se pueda concluir que el
actor acepto que ¢\ préstanio lo otorgé realmente su ex esposa
***%  ni reconocio” qug el-pagate _motivo de éste juicio es aquel
que la demandada asejara l€ irm¢ en blanco a la ex esposa del
actor, ademas no aceptd quf elaprovecho un pagaré firmado en
blanco por la demandada, adicionando el contenido que ahora
presenta el accionario en el anverso-

Por lo tanto, la syscrita _rio tiene elementos para
concluir que el pagaré motivo de este juicio, es aquel que la
demandada afirma suscribié a **** hor un-préstamo de **** ni
que lo suscribi6 en blanco y fue llenado c¢a posterioridad por el
ahora actor, en la medida de que pericialmente sesha probado
que el llenado del documento se hifo con~el mismo util
inscriptor y en un mismo momento, siendo {ista la prueba
idonea para acreditar la alteracion de un pagaré.

Lo anterior, encuentra apoyo en la tesis d€ la’ Novena
Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la/federacion y/su
Gaceta, tomo IV, Noviembre de 1996, Tesis [.80.C.¢ 3 C,Pagina
535, que es del texto y rubro siguiente:

“TITULOS DE CREDITO. LA PRUEBA IDONEA
PARA DEMOSTRAR SU ALTERACION ES LA PRUEBA
PERICIAL. La alteracion de un titulo de crédito se da cuando al

suscribirse el documento tiene un texto y posteriormente ya no
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coincide-en su texto original, razén por la cual estos hechos deben
ser probados por el demandado en términos de los articulos 1194
y 1195 del Cédigo de Comercio, pues es dicho demandado quien
tiene la carga de la prueba, y debe demostrarlos, debiéndose
aclarar que gt bien es cierto que la alteracion o falsificacion de un
docufnento/no sélo puede demostrarse a través de la prueba
pericial, pusetaggiiea través de otras pruebas, como la prueba
confesionél; también podria demostrarse tal evento, sin embargo,
la pruebt idénea es l4 pericial.”.

F slo_canterior es infundado lo senalado por la
demandada en el hisho dos de la contestacion en el sentido de
que en el fundatorio-hay diyerso tipos de pluma.

En relcziona Ja“excepcion de falta de legitimacion
que la demandada dghoniino-Como falta de personalidad, que
hace consistir en que ¥ tuvo zinguna relacion con el actor ****,
porque no fue €l quien 1€ enfreg6 la cantidad prestada ni a quien
le firmo6 el documento base de la accion; sus argumentos no
quedaron probados, puesto que,~com| se ha senalado la
demandada no demostré qug’ cuandoé suscribio el titulo de
crédito base de la accion se€ encentraia en blanco, que lo
suscribié a **** por un préstamo' yue ella le hizo, ni mucho
menos acreditdé que el actor 1lléno el Texto del pagaré en
momento posterior a la firma de la deudora.

No pasa desapercibido quefla demiandada en su
escrito de contestacion, afirma que fue la sentisa **** alias la
“xxx? la que le presto la cantidad de **** a pagarse a catorce
semanas, por lo que tenia que dar **** semanaleg, sitmando un
total de **** que el monto de **** correspondeial conceptosde
interés pactados y no por la cantidad de ****, queila “****” le
comentdé que como garantia tenia que firmar €l pagaré en
blanco, ya que si se le ocurria no pagar, ella podria manipularlo
para recuperar su dinero asi como los gastos que se generaran,
que el adeudo ya fue pagado; sin embargo no lo acredito, puesto

que de lo actuado no se desprende medio de prueba que le
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beneficie a la demandada para concluir que son ciertas sus
afirmacipnes.

Por tanto, si en autos esta demostrado que **¥*
aceptdo que firmo el documento base de la accion, luego existe
obligacion d¢ su parte de cumplir conforme a la literalidad del
misago _porque desde el momento en que suscribio el titulo de
crédito congéitaagig i derecho, con la consecuente obligacion de
pago; de fal manera que ante el incumplimiento el beneficiario
tiene afdcigm” y derf€cho para exigir el cumplimiento de la
obligacion sijmada~en el titulo de crédito; en tanto que la
deudora no demost ¥-que _cuando suscribi6 el titulo de crédito
motivo del juicio, se-€ncontraba en blanco y llenado en momento
posterior a su firniy, ni'tanipoco haber realizado el pago parcial
o total del adeudo qugsete reclama, no obstante que al respecto
tenia la carga de la pru’ba,

Tampoco s€ sg6laya, que la demandada **** al
contestar la demanda négo haber realizado los abonos que el
actor en su demanda reconoce hastapor | ¥**; sin embargo, de lo
actuado se desprende la confegion del eictgr_que le beneficia a la
demandada, pues si la misma no_s&acrecito sus excepciones y
defensas que buscaban destruir la¥ ccion jnstada en su contra,
luego que el actor reclame un monto me yor le beneficie y por
ello si se tienen por reconocidos los abonos ¥ solo se condena a
la demandada al pago de ****,

De manera que, aun cuando la dema \dada niegue el
pago, no es posible condenarla al pago total de las prestaciones
que le fueron reclamadas, sin tomar en copsideracion la
cantidad de **** que el actor acepto recibio, pugs atendiendg/al
principio de congruencia previsto en el articulo 132¥\del"Codigo
de Comercio, ésta Juzgadora no puede ir mas alla de lo
reclamado por el actor, lo anterior con fundamento ademas en el
articulo 130 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, pues el actor reconocié que recibié por parte de la

demandada la cantidad de **** importe que como se ha
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senalade en el considerando que antecede, el actor acepto
haberloecibido a capital.

Sin embargo, las actuaciones no benefician a la
demandada para concluir que si cubrio el importe total del
documentohase de la acciéon, pues del sumario no se desprende
docifmento/ o presuncion alguna que permitan a la suscrita
arribar a egmmmganclusiones, por el contrario como ya se senalo
en lineag anteriores, se demostré pericialmente que la
demandadag*** suseribio el documento base de la accion en los
términos litel Mles en que se encuentra, por lo que correspondia
a la demandada ac editar_sus excepciones o pago total o bien
que se realizaron otros paggs al titulo que se le reclama, pero no
lo demostro, no C\starite ¢gle al respecto tenia la carga de la
prueba, atento al artigulo-1194 del Codigo de Comercio.

En relaciojy?>al agfumento de la demandada que
niega que hubiera sido reqyferida extrajudicialmente de pago; si
bien es cierto que el demandante no demostré que requirio de
manera extrajudicial el pago del-docuU nento fundatorio, no
obstante, como se ha senaladogn ésta resglucion, en autos obra
la presuncion no desvirtuada, ac que€l pagaré base de la accion
se encuentra en poder del accionai ie porgue la demandada no
lo ha cubierto en su totalidad, a pesar \ue dicho documento
vencio para su pago el dia ocho de agosto de dos mil
diecisiete, luego, la deudora debio culfirlo a~Su vencimiento,
maxime que la procedencia de la accion no regyiere un cobro
prejudicial, ello atendiendo a lo dispuesto en el-articulo 152 de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Créditq.

Por otra parte, no pasa desapefeibido que/la
demandada en su escrito de contestacion de deni nda; niega
que el actor tenga derecho a reclamar los gastos y costas,
indicando que no ha dado motivo para ello, al respecto, debe
decirse que lo correspondiente a los gastos y costas sera

resuelto mas adelante.
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Por lo que respecta a la excepcion que denomino
non mutati libeli, que sustenta en que el actor no modifique la
demanda; resulta infundada, en razéon que de las actuaciones
del sumario no se advierte que el accionante hubiese variado la
litis del juicio con posterioridad a la presentacion del escrito
inicigl de d¢émanda, ademas que la sentencia se ha ocupado solo
de la accigmmiaducida en la demanda y de las excepciones
interpuesias en su contestacion, respectivamente.

la deméndada también ofrecid las pruebas
instrumenta »-de_actuaciones y presuncional, valoradas
conforme a los artiydos 1294 y 1306 del Codigo de Comercio,
las que no beneficiart a la démandada ****  porque de lo actuado
no se desprendc \medio~de prueba, documento o hechos
acreditados, por losgfuales, ain,a base de presunciones, esta
juzgadora concluya quircuandd suscribio el documento base de
la accion se encontraba enfblanco, que el préstamo se lo hizo
% alias la “****” y no el actor **** que solo fue por ****** y que
ya fue liquidado el adeudo.

Sin que se advierta/de la cenhtestacion a la demanda
otro motivo de defensa que analizar-de mianera que, al haberse
fundado la accion cambiaria directe \en un titulo de crédito que
es prueba preconstituida de la acciéon, \yntonces, a la parte
demandada le correspondia demostrar sus_eXxcepcignes, o bien,
el pago o cumplimiento, teniendo la garga &€ la prueba al
respecto conforme al articulo 1194 del Codigo T|e Comercio, lo
anterior con apoyo en la jurisprudencia sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito,
con numero de registro: 192,075, Materia(s)/~Civil, Noveha
Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanaric)Judicial de
la Federacion y su Gaceta XI, Abril de 2000, Tesis: VI.20.C.
J/ 182, Pagina: 902, con el siguiente rubro y texto:

“TfTULOS EJECUTI VOS, EXCEPCIONES CONTRA
LA ACCION DERIVADA DE LOS. CARGA DE LA PRUEBA. De

conformidad con lo dispuesto por el articulo 1391, primer pdarrafo
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y fraccion IV, del Cédigo de Comercio, los titulos de crédito como
el pagaré tienen el cardcter de ejecutivos, es decir, traen
aparejada  ejecucion, luego, constituyen una  prueba
preconstituida de la acciéon ejercitada en el juicio, lo que
juridicamerit¢ significa que el documento ejecutivo exhibido por la
actexa,_es yn elemento demostrativo que en si mismo hace prueba
plena, y pomalige.si el demandado opone una excepcion tendiente
a destruitia eficacia del titulo, es a él y no a la actora a quien
correspandeqgia cargg’de la prueba del hecho en que fundamente
su excepcion; yprecisamente en aplicacion del principio contenido
en el articulo 1134~ de__la legislacion mercantil invocada,
consistente en que, de igugl manera que corresponde al actor la
demostracion de l¢ x hechos“constitutivos de su accién, toca a su
contraria la justificacién de los”copstitutivos de sus excepciones o
defensas; y con apoyoj’n el-arficulp 1196 de esa codificacion, es
el demandado que emitio la jiegativa, el obligado a probar, ya que
este ultimo precepto establece que también esta obligado a probar
el que niega, cuando al hacerlo desconoce a presuncion legal que
tiene a su favor su colitigante; #£n ese ofden-de ideas, la dilaciéon
probatoria que se concede en l0s juicios ejecutivos mercantiles es
para que la parte demandada < credite- sus excepciones o
defensas, ademds, para que el actor destiwya las excepciones o
defensas opuestas, o la accion no quede desStruidas con aquella
prueba ofrecida por su contrario”.

VII. En las condiciones relatadas; jara los efectos
del articulo 1327 del Codigo de Comercio, cabe-Concluir que la
accion cambiaria directa ejercitada por **** por cgndtcto de sus
endosatarios en procuracion, de conformidad coji-€l articulo ¥50
fraccion II de la Ley General de Titulos y Operacionel de €reédito,
es procedente, pues se encuentra suficientemente acreditado
que **** le adeuda parcialmente el titulo de crédito reclamado y
que este es exigible, ya que la fecha pactada para el pago vencio
el ocho de agosto de dos mil diecisiete y su importe no fue

cubierto.
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En consecuencia, de conformidad con el articulo
152, fragcion I, de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, es procedente condenar a la demandada **** a pagar al
actor **** la cantidad de **** por concepto de suerte principal,
que es el rempanente del pagaré base del juicio.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 152,
fraccion II, gmiZd narrafo segundo, de la Ley General de Titulos y
Operaciogies de Crédito, es procedente condenar a Ila
demandadaga pagarfal actor, intereses moratorios a razon del
tres punto c ro ocho ciento mensual, respecto de la suma que
ampara el documetio-base _de la accion, calculados a partir del
dia nueve de agosto de dos mil diecisiete, ya que aquella es la
fecha en que inici ) la-mora debitoris, en el entendido de que
ésta prestacion se caysard hasta el pago total del adeudo, previa
regulacion en ejecucivii de” gintencia, conforme al incidente
previsto en el articulo 13548 £iel-Codigo de Comercio.

Atendiendo & lo dispuesto en el articulo 1084
fraccion III del Codigo de Comercio,€omd 'en el caso concreto la
demandada **** fue condepAda en~ juicio ejecutivo, se le
condena ademas al pago de gastos-y costas a favor del actor
****  cuyo importe sera reguladot en- ejecucion de sentencia
previo incidente acorde a los articulos 1006 a 1088 del Codigo
invocado anteriormente.

De conformidad con el articifilo 1468 del Codigo de
Comercio, hagase trance y remate de bi€ri)s embargados
propiedad de la demandada y con su importe pago al acreedor si
la deudora no lo hiciere voluntariamente dentro Adel'término de
ley.

Por lo expuesto y con apoyo ademas en | » dispuesto
por los articulos 1321, 1322, 1324, 1325, 1327 1329 y 1330 del
Codigo de Comercio, asi como en los articulos 170, 171, 172,
174 y demas relativos de la Ley General de Titulos y

Operaciones de Crédito, es de resolverse y se resuelve:
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PRIMERO. La suscrita juez es competente para
conocerydel presente juicio.

SEGUNDO. Es procedente la Via Ejecutiva Mercantil.

TERCERO. El actor **** —por conducto de sus
endosatarios’ en procuracién—, si acredit6 los hechos
consgditutivgs de la accion cambiaria directa ejercitada en contra
de **** quiemmdiq contestacion a la demanda, pero no destruyo
la accion jastada en su contra.

CUARTO¢ Se condena a la demandada **** al pago a
favor del aciyr**** de la cantidad de **** por concepto de
suerte principal.

QUINTO: Se cgidena a la demandada a pagar al
actor, intereses ni\ratefios“a razon del tres punto cero ocho
por ciento mensus’l respecto_de la suma que ampara el
documento base de lajiccién,falculados a partir del nueve de
agosto de dos mil dieclisigte; hasta el pago total del adeudo,
previa regulacion en ejecudcion de sentencia.

SEXTO. Se condena a-la d mandada al pago de
gastos y costas a favor del actfr, cuyoimporte sera regulado en
ejecucion de sentencia.

SEPTIMO. Hagase tr:ce y remate de bienes
embargados propiedad de la demandada ycon su importe pago
al acreedor si la deudora no lo hiciere voluntariapiente dentro
del término de ley.

OCTAVO. En términos de lo previst ) en el articulo
73 fraccion I, de la Ley General de Transparencia v Acceso a la
Informacion Publica, misma que fue publicada’ en el Diario
Oficial de la Federacion el dia trece de agosto d¢-dos-mil veipfe,
se ordena se proceda a la elaboracion y publicacion ¢ & la-version
publica de la presente sentencia siguiendo lo establecido en los
Lineamientos para la Elaboracion de Versiones Publicas de
Sentencias y Resoluciones dictadas por los Juzgados y Salas del
Poder Judicial del Estado de Aguascalientes.

NOVENO. Notifiquese y camplase.



28

JUZGADO TERCERO MERCANTIL
EXPEDIENTE 1888/2019
SENTENCIA DEFINITIVA

ASi, definitivamente lo resolvi6 y firma Ila
Licenciyda SANDRA LUZ VELASCO MARIN, Juez Tercero de lo
Mercantil del Primer Partido Judicial del Estado, por ante su
Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe Licenciada ROSA

BEATRIZ RAMIREZ GUTIERREZ.

Li)»Secretaria de Acuerdos antes mencionada da fe
que ésta resolucion yepublico en listas de acuerdos que se fijan
en estrados de este juzgado, conforme a lo dispuesto en el
articulo 1068 fracrion1Il-del Codigo de Comercio, con fecha

diecinueve de marzaidos milYveintiuno. Conste.

SECRETARIO DE ESiUDIOZY PRGYECTOS, LICENCIADO BARDO ANTONIO MARQUEZ
SAUCEDO. *

La LICENCIADA RC3}A- BEATRIZ RAMIREZ
GUTIERREZ Secretaria de Acuerdos ‘adscrita al Organo
Jurisdiccional, hago constar y certifico gde este’ documento
corresponde a una version publica d¢ la de” la sentencia ©
resolucion 1888/2019 dictada en fecha dieci¢ tho de marzo
del ano dos mil veintiuno, por la Juez Tercero"Marcantil en el
Estado, conste de 29 fojas utiles. Version publica elabérada de
conformidad a lo previsto por los articulos 3 iracciones XM y
XXV; 69 y 70 de la Ley de Transparencia y #sceso a la
Informacion Publica del Estado de Aguascalientes y sus
Municipios, 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; asi como del trigésimo octavo
de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion
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e Versiones, se suprimio: (el nombre de las partes, el de sus
represefjitantes legales, nombres de testigos o terceros que

se afirmo intervinieron en la expedicion del titulo de

crédito, domicilios proporcionados) informaciéon que se

considera almente como confidencial por actualizarse lo
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